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LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KAUNO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS
2026 m. rugpjiucio 25 d. Nr. 21RE1- (AG1-269/09-2026)
Kaunas

Lietuvos administraciniy giny komisijos Kauno apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Daivos Bereikienés (posédzio pirmininké ir pranes$éja), Lionelos
Gelmanienés ir Beatos Labutytés,

sekretoriaujant Brigitai Augustinienei,

dalyvaujant pareiskéjos atstovams Mindaugui Jocaiciui, Vilijai Bezumaviciiitei ir Laurynui
Zemaitiui,

vieSame Komisijos posédyje zodinio proceso tvarka nuotoliniu btdu iSnagrinéjo
administracing byla pagal pareiskéjos VSI ,,Giriy inspekcija® patikslintg skundg atsakovui Aplinkos
apsaugos departamentui prie Aplinkos ministerijos dél Aplinkos apsaugos departamento prie
Aplinkos ministerijos Kauno valdybos 2026-06-22 raSto Nr. ADS5-13789 panaikinimo ir
Jpareigojimo atlikti veiksmus,

Komisija
nustateé:

Pareiskéja Vs] ,, Giriy inspekcija” patikslintu skundu Komisijos praso: 1. Panaikinti
Aplinkos apsaugos departamento prie Aplinkos ministerijos (toliau — AAD) Kauno valdybos 2026-
06-22 rastg Nr. AD5-13789 (toliau — SkundZiamas rastas) ta apimtimi, kuria konstatuota, kad
pazeidimy nenustatyta ir kad sklypy valymo / Zeldiniy Salinimo darbai buvo vykdyti teisétai. 2.
Ipareigoti AAD is naujo isnagrinéti Vs ,, Giriy inspekcija* 2026-05-28 pranesimq / prasymq dél
galimy aplinkosauginiy pazeidimy Vistycio regioninio parko teritorijoje, kuris 2026-06-05
Dzitkijos-Suvalkijos saugomy teritorijy direkcijos rastu Nr. SD-1658 buvo persiystas AAD
nagrinéti pagal kompetencijq. 3. [pareigoti AAD priimti naujqg motyvuotq administracing
sprendimgq, kuriame biity jvertintos reikSmingos faktinés ir teisinés aplinkybés: konkreciy sklypy
teisinis statusas, valstybinés zemés nuomos aspektas, darby datos, darby vykdytojas, pasalinty
medziy risys, kelmy skersmenys, saugotiny zZeldiniy kriterijai, Vistycio regioninio parko ir
Stirniskiy geomorfologinio draustinio rezimas, saugomy risiy ir jy buveiniy aspektas, pauksciy
veisimosi laikotarpis, taip pat sunkiasvorio transporto ir 8 t ribojimo klausimy persiuntimas /
kompetentingy institucijy informavimas. 4. PripaZinti, kad pareiskéjas turi teis¢ gauti motyvuotq,
iSsamy ir faktiniais duomenimis pagristq vieSojo administravimo subjekto atsakymgq | pateiktq
pranesimg apie galimus aplinkosauginius pazeidimus.

Skunde nurodo, kad 2026-05-28 pateiké Dzukijos-Suvalkijos saugomy teritorijy direkcijai
(toliau — Direkcija) informacijg apie galimus aplinkosauginius pazeidimus Visty¢io regioninio
parko teritorijoje, susijusius su masiniu medziy, kriimy ir savaiminiy sgzalyny Salinimu Stirniskiy k.
apylinkése, pauks$ciy veisimosi laikotarpiu. Direkcija 2026-06-05 raStu Nr. SD-1658 perdave
pareiskéjos 2026-05-28 prasymg ir priedus AAD nagrinéti pagal kompetencijg. AAD Kauno
valdyba 2026-06-22 rastu Nr. AD5-13789 (toliau — Skundziamas rastas) informavo pareiskeja, kad
pazeidimy nenustatyta, kad zemés sklypy valymo darbai laikomi teisétais ir leidimas Siems darbams
nebuvo reikalingas. PareiSkéja 2026-06-29 pateike skunda Komisijai dél Skundziamo rasto ir
atskirai kreipési ] atsakove dél pakartotinio patikrinimo, patikrinimo medziagos ir esminiy
aplinkybiy pateikimo. Atsakoveé 2026-07-10 rastu Nr. AD5-15033 (toliau — 2026-07-10 Rastas)
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pateiké papildoma atsakyma, kuriame patvirtino, kad buvo vertinti konkretts sklypai, tarp jy ir
teisétu pagrindu i§ valstybés iSsinuomoti sklypai, taciau atsisaké pateikti patikrinimo medziaga, E.
BaltrusSaicio tarnybinj praneSimg, sutar¢iy duomenis, kelmy skersmenis, pasalinty medziy rasis ir
atsisakeé atlikti pakartotinj patikrinimg vietoje. PareiSkéjos atstovai vietoje fiksavo stambius kelmus,
kuriy dalis, pareisk¢jo vertinimu, virSijo 20 cm skersmenj, taip pat vertingy vietiniy riasiy medziy,
jskaitant uosius, egles, gzuolus ir kitus medzius, iSpjovimo pozymius. Nuotraukose fiksuotos
didelés medienos rietuves, stambiis kelmai, sunkiosios technikos vézés ir 8 t ribojimo zenklas.

PareiSkéjos vertinimu, atsakovés SkundZiamame raSte iSvada dél pazeidimy nebuvimo
nepagrista pakankamais faktiniais duomenimis. Atsakoveé SkundZiamame raSte konstatavo, kad
pazeidimy nenustatyta ir darbai teiséti, taciau nepateiké patikrinimo protokolo, patikrinimo datos,
pasalinty medziy rasiy, kelmy skersmeny, kelmy koordinaciy, iSpjauto ploto riby, fotofiksacijos ar
kity objektyviy duomeny, kurie leisty patikrinti tokios i§vados pagristumg. Vélesniame 2026-07-10
Raste atsakové 1S esmés patvirtino, kad individualis kelmy matavimai nebuvo pateikiami, o
pakartotinis patikrinimas nebus atliekamas. PareiSkéjos vertinimu, tai yra esminis SkundZiamo rasto
akto trikumas: atsakové negali vienu metu teigti, kad paSalinti Zeldiniai pagal riisi, dyd;j ir augimo
vieta nepateko ] saugotiny zeldiniy kriterijus, taciau kartu nepateikti duomeny, kokios rasies ir
kokio skersmens medZiai buvo pasalinti. ISvada apie tai, kad leidimas nereikalingas, nei§vengiamai
priklauso nuo riiSies, skersmens ir augimo vietos nustatymo. Jeigu Sie duomenys nenustatyti arba
nepateikti, iSvada apie darby teisétuma negali biiti laikoma motyvuota ir patikrinama.

Nurodo, kad atsakové 2026-07-10 RasSte nurod¢, kad dalis sklypy yra privatis arba teisétu
pagrindu iSsinuomoti i§ valstybés, taciau $i aplinkybé savaime nereiSkia, kad saugotiny Zeldiniy,
saugomy teritorijy, saugomy rasiy, pauksciy veisimosi laikotarpio ir specialiyjy Zzemés naudojimo
salygy reikalavimai nebetaikomi. PareiSk¢jos vertinimu, prieSingai — faktas, kad darbai vyko
Visty¢io regioninio parko teritorijoje, StirniSkiy geomorfologinio draustinio aplinkoje, o dalis
zemés yra valstybing, tik padidina vieSojo intereso reikSme ir pareiga vieSojo administravimo
subjektui priimti ypac aiSkiai motyvuotg sprendimg. Atsakoveés atsakymuose néra aiskiai atskirta,
kuriuose konkreciuose sklypuose buvo privati zeme, kuriuose — valstybés iSnuomota Zeme, kokios
specialiosios Zemés naudojimo salygos taikytos kiekvienam sklypui, ar konkretiems sklypams
taikyti saugomy teritorijy ir draustinio reZimo ribojimai, ir kaip tai paveiké vertinimg dél Zeldiniy
Salinimo teisétumo.

PareiSk¢ja papildomai akcentuoja, kad vietoje buvo fiksuoti ne vien kriimai ar smulkis
»savaiminukai®. Buvo fiksuoti stambiis kelmai, dalis jy, pareiskéjos vertinimu, buvo storesni nei 20
cm, taip pat buvo iSpjauta vertingy vietiniy riiSiy medziy, iskaitant uosius, egles, azuolus ir kitus
medzius. Sios aplinkybés yra tiesiogiai reik§mingos sprendZiant, ar Zeldiniai galéjo bati priskirti
saugotiniems pagal Vyriausybés nutarimo Nr. 206 kriterijus ir ar darbams gal¢jo reikeéti leidimo /
suderinimo. Todél AAD teiginys, kad pakartotiniame prasyme nebuvo naujy aplinkybiy, néra
pagristas. PareiSk¢jos nuotraukos, vietos steb¢jimai ir pakartotinai iSkeltas reikalavimas nustatyti
kelmy skersmenis bei medziy riiSis yra butent tie objektyvis duomenys, kurie turéjo lemti
papildoma faktiniy aplinkybiy patikrinima, o ne atsisakyma nagrinéti.

Pabrézia, kad pradiné ir vélesné AAD pozicija i§ esmés apsiriboja Zeldyny jstatymo ir
Vyriausybés nutarimo Nr. 206 aspektu, taciau pareiskéjos kreipimasis buvo platesnis: buvo keliami
klausimai deél ViSty€io regioninio parko, Stirniskiy geomorfologinio draustinio aplinkos, galimy
saugomy risiy ir jy buveiniy, pauksciy veisimosi laikotarpio, nattiraliy pievy / reljefo ir sunkiyjy
mechanizmy poveikio. AAD 2026-07-10 RaSte abstrak¢iai nurodé, kad patikrinimo metu nebuvo
konstatuota reljefo deformavimo, dirvozemio suarimo ar negriztamos Zalos natiiraliy pievy velénai,
taCiau nepateiké jokio patikrinimo protokolo, fotofiksacijos, koordinaciy ar metodikos, leidziancios
patikrinti, kaip tai buvo nustatyta. Taip pat néra pateikta kompetentingy saugomy teritorijy ar
biologinés jvairovés specialisty vertinimo, nors pradiné informacija buvo susijusi su saugoma
teritorija ir galimomis saugomomis rasimis.

Nurodo, kad AAD atsisaké pateikti tyrimo medZiagg, tarnybinj praneSimg ir sutarciy
duomenis, remdamasis vidaus dokumenty, komercinés paslapties ir asmens duomeny apsaugos
argumentais. PareiSkéja Siuo skundu nesiekia gauti fiziniy asmeny asmens duomeny ar komerciniy
paslapciy. Taciau pareiské¢jos nuomone, AAD privalo bent motyvuotame administraciniame



sprendime pateikti tokj faktiniy duomeny lygi, kuris leisty patikrinti i§vada: kokie sklypai tikrinti,
kokios rtiSys ir skersmenys vertinti, kokia buvo darby apimtis, kokie teisés aktai taikyti kiekvienam
teisiniam aspektui. Neasmeniniai ir su aplinkos biikle tiesiogiai susij¢ duomenys — Zeldiniy rasys,
kelmy skersmenys, patikrinimo data, bendros sklypy ribos, fotofiksacija, reljefo / dirvozemio
pazeidimy vertinimo rezultatai — néra savaime tapatiis fiziniy asmeny duomenims ar komercinei
paslapciai. Jei dalis duomeny negali biiti atskleista, jie gali buti nuasmeninti, tatiau jy visiskas
nepateikimas palieka gin¢ijama i§vada nepatikrinama.

Komisijos posédzio metu pareiSkéjos atstovai palaiké skundo argumentus ir reikalavimus,
akcentavo, kad realus tyrimas nebuvo atliktas. PaaiSkino, kad tuo metu, kai buvo atliekami
veiksmai, pareiskéjos atstovas trumpuoju telefono numeriu 112 pranes¢ AAD apie situacijg ir
galimai daromus pazeidimus, tac¢iau niekas tuo metu neatvyko. Keleta dieny po praneSimo
suintensyvejo veiksmai: buvo smulkinama mediena, émé vaziuoti sunkvezimiai ir pan. Ekologas
paaiSkino, kad Siuo atveju kirsti medzius leidimas nereikalingas, i$skyrus atvejus, jei kertami vir§ 20
cm saugotini medziai. PareiSk¢jos atstovai kreipési | Vilkaviskio senilinijg ir gavo informacija, kad
néra iSduoto papildomo leidimo vaZiuoti keliu sunkesniam nei 8 t automobiliui, ta¢iau buvo fiksuoti
sunkiasvoriai sunkvezimiai. PareiSk¢jos atstovai kreipési ir | Policija, nurodé, kad tai regioninis
parkas. Esminiai aspektai: nurodyti darbai vyko pauksciy veisimosi laikotarpiu, o tai draudziama,;
nors yra kelio Zenklas, draudziantis keliu vaziuoti automobiliui vir§ 8 t, taciau vaziavo zenkliai
sunkesni sunkvezimiai, pazeista misSko pakloté; pareiskéjos atstovai fiksavo kelmus, kuriy skersmuo
didesnis nei 20 cm, AAD netyré ar tarp jy nebuvo saugotiny medziy. Pabréz¢, kad pareiskeja turi
materialyj] ir procesinj suinteresuotumg pagal Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos jstatymo
(toliau — AA jstatymg) 7 straipsnio 2 dalj.

Atsakovas AAD atsiliepimu | patikslintq skundg praso skundq atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime ] patikslintag skundg nurodo, kad AAD 2026-06-22 SkundZiamu rastu pareiskeja
informavo apie praneSimo ,,ViStyCio regioniniame parke, jvykusj savaiminio miSko sazalyny
sunaikinimg netoli StirniSkiy, vykdyta Sio ménesio eigoje, pauks$ciy veisimosi metu* tyrimo
rezultatus. PareiSkéja buvo informuota, kad tyrimo metu nustatyta, jog 2026 m. balandzio — geguzés
meénesiais zemes tkio paskirties zemeje, pagal raSytines sutartis tarp zemés sklypy savininko (ar
nuomininko) ir UAB ,,Judrés medis* buvo vykdomi zemés sklypy valymo darbai. Nustatyta, kad
praneSimuose minimoje teritorijoje esantys sklypai (jy numeriai) atitinka sutartyse nurodyty sklypy
numerius. Sklypy valymo metu, Zemés tikio paskirties Zemés sklypuose iSpjauti kriimai ir medziai
neatitinkantys Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2008-03-12 nutarimu Nr. 206 ,,D¢l Kriterijy,
kuriuos atitinkantys medziai ir krimai priskiriami saugotiniems Zeldiniams, patvirtinimo*
(suvestiné redakcija nuo 2021-12-24) patvirtinty Kriterijy, kuriuos atitinkantys medziai ir kriimai
priskiriami saugotiniems Zeldiniams, tod¢l jiems kirsti, kitaip paSalinti i§ augimo vietos ar
intensyviai genéti leidimas ar sprendimas nereikalingas. Lietuvos Respublikos zeldyny jstatymo
(toliau — Zeldyny jstatymas) reikalavimy pazeidimy nenustatyta, sklypy valymo metu darbai
vykdyti teisétai ir laikantis galiojanCiy teisés akty nuostaty.

AAD nesutinka su pareiskéjos skundu ir nurodo, kad nagrin¢jamu atveju, pareiskéja kreipési
1 AAD, praneSdama apie jai zinomg tariamg pazeidimg. Jvertinus AAD gautus praneSimus, buvo
atliekami veiksmai pagal AAD vidaus teisés aktais reglamentuotas procediiras, nustatytos aktualios
faktinés aplinkybés, jvertinti jstatymy reikalavimai, ko pase¢koje pazeidimy nebuvo konstatuota.
Tokiu atveju atitinkamo turinio atsakymas su galutinio tyrimo iSvadomis ir buvo pateiktas
pareiSkéjai. PareiSkéja kelia reikalavimus atsakymo turiniui, reikalaudama iSdéstyti prasymy
nagriné¢jimy motyvus ir tokiu buidu siekdama susipaZinti su platesne informacija (i§ esmeés ir tyrimo
medziaga), kuri jai, kaip pranes¢jai, suteikty galimybe¢ vertinti duomenis pagal atlikto patikrinimo
apimtis ir dél ko ji tariamai galéty patikrinti i§vada dél atlikto tyrimo tinkamumo. Siuo aspektu
pazymi, kad pagal Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (foliau — VA]) 22
straipsnio 1 dalies 1 punkta, susipazinti su administracinés procediiros metu gautais dokumentais ir
kita informacija turi teis¢ asmuo, dél kurio galimai pazeisty teisiy ar teiséty interesy yra pradéta
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administraciné procediira, arba asmuo, kuris su skundu kreipési dél kito asmens galimo teisiy ar
teiséty interesy pazeidimo.

Pazymi, kad administraciniy gin¢y komisijos (ir administraciniai teismai) nagrinéja tik
subjektiniy teisiy gynimo gincus. Tai reiskia, kad asmuo gali kreiptis pagalbos tik tada, kai vieSojo
administravimo subjektas tiesiogiai pazeide jo paties teises arba jstatymy saugomus interesus. Tokiu
atveju, pareiSkéja neturi materialinio teisinio suinteresuotumo gin€yti AAD priimto SkundZiamo
raSto. Vien aplinkyb¢, kad nesutinkama su vieSojo administravimo institucijos pateiktu atsakymu j
praSymga, nesudaro savarankiSko pagrindo panaikinti tokj atsakymg ir tai nesukuria jokiy
materialiniy teisiy ar pareigy pacios pareisk¢jos atzvilgiu. Atitinkamai, tuo atveju jei praneSime
(pranesimuose) pateikta informacija biity pasitvirtinusi, pareiSkéjos materialiné teisiné padétis dél to
taip pat niekaip nepasikeisty — pareiskéja nejgyty jokiy konkreciy reikalavimo teisiy nei AAD, nei
jokiy kity asmeny atzvilgiu; pats rastas ,,Dél praSymo* pareiskéjai yra tik informacinio pobiidZio
raStas apie AAD atlikta praneSimo tyrimg ir jo rezultata, kuriuo apskritai nesprendé jokiy pacios
pareiskéjos materialiniy teisiy ar pareigy.

Atsakoves vertinimu, i§ pareiSkéjos skundo matyti, kad faktiSkai siekiama savarankiskos
(pagal kompetencijg nepriskirtos) administracinés kontrolés vykdymo tariamo pazeidimo atveju.
Toks interesas yra vieSojo intereso pobiidZio, o jstatymai nesuteikia asmenims, tame tarpe ir
turintiems juridinj VS] statusa, teisés reiksti tokio pobiidZio vieSojo intereso gynimo reikalavimy ir
ginCyti vieSojo administravimo subjekty veiksmy vien dél siekio patikrinti jy teisétumg. Lietuvos
vyriausiasis administracinis teismas (foliau — LVAT), aiSkindamas informacijos tikslumo ir
iSsamumo principus yra konstataves, kad Istatymas nustato institucijos ar jstaigos pareiga
praSanciam asmeniui pateikti turimo, o ne asmens norimo gauti turinio informacijg (taip pat ir
informacijos kiekio prasme) (LVAT 2015-04-21 nutartis administracinéje byloje Nr. A-1090-
624/2015 ir kt.).

Pasisakydama dél pareiskéjos skundo argumenty, pazymi, kad vadovaujantis aktualiy
jstatymy reikalavimais ir AAD direktoriaus jsakymais (2025-09-02 jsakymas Nr. AD1-182 ,.D¢l
apzitros akty vykdant aplinkos apsaugos valstybing kontrole pildymo* (nauja 2025-07-03 jsakymo
Nr. AD1-143 ,,Dél aplinkos apsaugos departamento prie Aplinkos ministerijos direktoriaus 2025 m.
liepos 3 d. jsakymo Nr. AD1-143 ,,D¢l apzitros akty vykdant aplinkos apsaugos valstybing kontrole
pildymo* pakeitimo* redakcija); AAD direktoriaus 2025-09-11 jsakymas Nr. ADI-188 ,,Dél
Aplinkos apsaugos departamente prie Aplinkos ministerijos gauty asmeny praSymy, skundy ir
praneSimy priémimo, registravimo ir nagrinéjimo, reagavimo ] praneSimus tvarkos apraso
patvirtinimo®), kitais vidiniais teisés aktais, numatanciais konkrecias procediiras, pagal
kompetencijag buvo patikrinta informacija AAD prieinamuose registruose apie teritorijg, kurioje
buvo vertinama aplinkos biiklé — iSanalizuoti dokumentai, susij¢ su sklypy ribomis bei jy teisiniu
statusu, paskirtimi ir naudojimo btdu, siekiant jsitikinti veikimo aktualiuose sklypuose teisétumu
galiojanciy teisés akty kontekste, paskirtimi ir naudojimo biidu. Pazymi, kad AAD pareigtinai
teritorija (aktualius sklypus) kelis kartus apZi@iréjo vietoje ir ja vizualiai vertino tiek Zeldyny
jstatymo, Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2008-03-12 nutarimo Nr. 206 ,,Dél Kriterijy, pagal
kuriuos medziai ir kriimai, augantys ne misko Zeméje, priskiriami saugotiniems Zeldiniams,
patvirtinimo® (toliau — Kriterijai), tiek ir kity galiojan¢iy redakcijy aktualiy teisés akty reikalavimy
aspektu ir tinkamai, laikydamiesi visy reikalavimy atliko praneSimo rezultaty vertinimg. Atkreipia
démesj, jog pareigiinas, remdamasis faktine situacija, turi diskrecijos teis¢ spresti ar yra pagrindas
taikyti poveikio priemones ir nei kiti subjektai, nei vadovai neturi teisés jtakoti sprendimy priémimo
savarankiSkumo ar jpareigoti priimti tokj sprendima, kuriam priimti pareigiinas nejzvelgia teisinio
pagrindo.

Atsakovés vertinimu, Skundziamas raStas visiSkai atitinka nustatyta iSvada, kuri buvo
suponuota atlikty veiksmy pasékoje, laikantis tyrimui privalomy procediiry ir jy jforminimo bei
atsizvelgiant | pareiskéjos procesinj pranes¢jos statusg.

Atkreipia démesj, kad AAD reaguojant | pakartotinius pranesimus, papildomai buvo jvertinti
ir zemes sklypai: unikalus Nr. 4400-4059-4572, unikalus Nr. 4400-4059-8150, unikalus Nr. 4400-
4059-4494, unikalus Nr. 4400-6639-5155, unikalus Nr. 4400-6694-0866 ir su jais besiribojancios
teritorijos, Stirniskiy k., Graziskiy sen., Vilkaviskio r. sav., nustatant jy teisinj statusa, paskirtj ir
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naudojimo buida, kas apibréziama taisykliy specifiniuose reikalavimuose. Apie tai praneséja buvo
informuota papildomu 2026-07-10 Rastu, kuriame iSdéstyti detaltis atsakymai j pareiskéjai riipimus
klausimus teiktinos informacijos apimtyje.

Skundas tenkininas is dalies, dalyje byla nutrauktina

Byloje kilo gin¢as d¢l SkundZiamo rasto teis€tumo ir pagristumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad:

1. Pareiskéja 2026-05-28 elektroniniu laiSku, adresuotu <paulius.ceponas@saugoma.lt>
informavo apie VistycCio regioniniame parke, jvykusj savaiminio misko sgzalyny sunaikinimg netoli
StirnisSkiy, vykdyta Sio ménesio eigoje, pauksciy veisimosi metu. PraneSime nurodé, kad medieng
iSvezanti technika palieka ir gilias provézas; jaunuolyno naikinimas siekia keliolikos hektary plota,
o tarp nukirsty medZziy kamieny, pastebimai yra ir Zymiai platesniy negu 20 cm skersmens
brandesniy medziy, kurie privalo biiti saugomi arba kertami tik gavus atitinkamus ir pagrjstus
leidimus, kuriy medienos iSvezimo ir smulkintuvy darbuotojai nepateiké. Pateiké ir vietos
koordinates, informavo, kad dél galimy gamtosaugos paZeidimy informavo ir AAD. Siame
elektroniniame laiSke suformulavo Siuos reikalavimus: ,,Ar galite kaip parko direktorius, inicijuoti
uzklausg Siam atvejui iStirti?; Ar galite iSsamiau pakomentuoti $ig situacija?*. Kartu pateiké ir
fotonuotraukas.

2. Dzukijos — Suvalkijos saugomy teritorijy direkcija 2026-06-08 rastu Nr. SD-1658 ,,D¢l
praSymo persiuntimo*, vadovaudamasi VA] 11 straipsnio 4 dalimi, Taisykliy 36 punktu, persiunté
atsakovui pareiskejos 2026-05-28 praSyma nagrinéti pagal kompetencija.

3.2026-06-11 tarnybiniame praneSime nurodyta, kad apzitiros metu nustatyta, kad medziy ir
kriimy kirtimai atlikti ne miSky tkio paskirties sklypuose, bet kituose zemés sklypuose, koordinatés:
54.422152, 22.863963 (WGS). Medziy ir kruimy kirtimas matosi jog atliktas keliy pastaryjy
menesiy laikotarpyje, mediena iSveZta, matosi sunkiosios technikos vézes.

4. Atsakovas 2026-06-22 Skundziamu rastu pareiSkejg informavo, kad AAD Marijampolés
aplinkos apsaugos skyrius 2026-06-11 gavo AAD Misky kontrolés departamento Kauno misky
kontrolés skyriaus vyr. specialisto E. BaltruSai¢io Tarnybinj praneSimg ,,Dél praSymo* Nr. BDR-
2829, kuriuo perdavé nagrinéti pagal kompetencija, 2026-06-08 Dzikijos — Suvalkijos saugomy
teritorijy direkcijos rastu Nr. SD-1658 ,, D¢l praSymo persiuntimo*, pareiSkéjos pateiktg informacija
,» ViStyCio regioniniame parke, jvykusj savaiminio misko sgzalyny sunaikinima netoli Stirniskiy,
vykdytg §i0 ménesio eigoje, pauksciy veisimosi metu.

Skundziamu rastu paaiskino, kad AAD Kauno valdybos Marijampolés aplinkos apsaugos
skyriaus specialistai, jverting praneSimuose pateikiamus duomenis, surinkta informacija bei atlike
praneSimuose minimos teritorijos apzitra, nustaté, kad 2026 m. balandZio — geguzés mén. (tikslios
darby vykdymo datos néra galimybés nustatyti) Zemés iikio paskirties zeméje, pagal raSytines
sutartis tarp zemés sklypy savininko (ar nuomininko) ir UAB ,,Judrés medis* buvo vykdomi Zemés
sklypy valymo darbai. PraneSimuose minimoje teritorijoje esantys sklypai (Jy numeriai) atitinka
sutartyse nurodyty sklypy numerius. Sklypy valymo metu, Zemés tikio paskirties zemes sklypuose
iSpjauti kriimai ir medziai neatitinkantys Kriterijy, kuriuos atitinkantys medZiai ir krimai
priskiriami saugotiniems Zeldiniams, tod¢l jiems kirsti, kitaip paSalinti i§ augimo vietos ar
intensyviai genéti leidimas ar sprendimas nereikalingas. Informavo, kad praneSimy tyrimo metu,
Zeldyny jstatymo reikalavimy pazeidimy nenustatyta, sklypy valymo metu darbai vykdyti teisétai ir
laikantis galiojanciy teisés akty nuostaty.

5. PareiSkéja taip pat kreipési | atsakove nauju praSymu ,,PraS§ymas/pakartotinis praneSimas
del pakartotinio patikrinimo, patikrinimy medZiagos pateikimo ir galimy paZeidimy Vistycio
regioniniame parke* Nr. GI-2026-06-29-05, kuris registruotas AAD 2026-06-29 Nr. AD4-16113. ]
§1 prasyma atsakoveé pareiSkéjai atsaké 2026-07-10 rastu Nr. ADS5-15033 (kopijos: Dziikijos-
Suvalkijos saugomy teritorijy direkcijai ir Valstybinei saugomy teritorijy tarnybai prie Aplinkos
ministerijos). Jame aptaré AAD veiklg reglamentuojancius teisés aktus; jame pateiké argumentus
del pareiSkéjo praSymo pateikti visg tyrimo medziaga, susijusig su raStu Nr. AD5-13789, del vyr.
specialisto E. BaltruSai¢io tarnybinio praneSimo Nr. BDR-2829 vertinimo, dél konkreciy Zemés
sklypy numeriy ir apziiiros budo nurodymo, dél sutarciy tarp sklypy valdytojy ir UAB ,,Judrés
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medis* duomeny, d¢l pakartotinio patikrinimo vietoje atlikimo ir visuomenés atstovy kvietimo, dél
teisinio pagrindo, kuriuo remiantis Zeldiniai pripazinti nesaugotinais, dél informacijos apie gautus
praneSimus, reagavimo laikg ir darby nestabdymo, pateiké nagrinéjimo eigos chronologija, dél
informacijos apie 8 t svorio ribojimo kelio zZenklo pazeidimus ir Zalg vietinés reikSmeés keliui, del
reikalavimo uztikrinti, kad nebuty tesiami darbai (kelmy rovimas, lyginimas, medienos iSvezimas).

6. VieSosios jstaigos ,,Giriy inspekcija® jstatuose jtvirtintos veiklos sritys: aplinkos
apsaugos ir ekologiniai judéjimai; aplinkos kontrol¢, ekologinis monitoringas; misko medziy
auginimas ir kita miskininkystés veikla; miSkotvarka ir zemétvarka. Tikslai: gyvenamosios aplinkos
pritaikymas; kultiros paveldo i§saugojimas; laisvalaikio organizavimas; nacionalinio, pilietinio ir
kultiirinio identiteto vystymas; nacionalinis saugumas ir gynyba; pagalba nevyriausybinéms
organizacijoms; savanoriSkos veiklos skatinimas ir organizavimas; tarptautinis bendradarbiavimas;
vietos bendruomeniy vystymas; zmogaus ir pilietiniy teisiy apsauga.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos
valstybinés priezitiros jstatymas (toliau — AAVP]), AA jstatymas, VAl Lietuvos Respublikos
aplinkos ministro  2021-12-31 jsakymu Nr. D1-790 patvirtintas Sprendimy dél reagavimo j
pranesimus ir (ar) informacijq apie galimus aplinkos apsaugq ir gamtos istekliy naudojimg
reglamentuojanciy teisés akty pazeidimus priéemimo tvarkos aprasas (toliau — Aprasas), Asmeny
prasymy ir skundy nagrinéjimo viesojo administravimo subjektuose taisykles, patvirtintos Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2007-08-22 nutarimu Nr. 875 (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2021-
12-01 nutarimo Nr. 1014 redakcija, toliau — Taisyklés).

AAVPI 2 straipsnio 1 dalyje apibrézta, kad aplinkos apsaugos valstybiné prieziiira — aplinkos
apsaugos valstybing priezZiiirg atliekancios institucijos ir aplinkos apsaugos valstybinés prieZitiros
pareigiiny veikla, kuria siekiama wuztikrinti aplinkos apsaugg ir gamtos iStekliy naudojima
reglamentuojanciy teisés akty reikalavimy laikymasi, riziky aplinkai valdymg aplinkos apsaugos ir
gamtos iStekliy naudojimo srityse ir kuri apima aplinkos apsauga ir gamtos iStekliy naudojimg
reglamentuojanciy teisés akty pazeidimy prevencija, Siy pazeidimy nutraukimg, juos padariusiy
asmeny nustatyma, patraukimg teisinén atsakomybén ir §iy paZeidimy neigiamy pasekmiy aplinkai
pasalinimo, aplinkos biklés atkiirimo ir (ar) aplinkai padarytos Zalos atlyginimo uztikrinima. Sio
jstatymo 5 straipsnyje nustatyta, kad aplinkos apsaugos valstybine prieziiirg Lietuvos Respublikoje
atlieka Lietuvos Respublikos Vyriausybés igaliota institucija.

AAVP] 3 straipsnyje jtvirtinti aplinkos apsaugos valstybinés priezitros principai: 1)
prevencijos principas, kuris reiskia, kad aplinkos apsaugos valstybing priezitirg atliekanti institucija ir
aplinkos apsaugos valstybinés prieziiiros pareigiinas turi siekti uzkirsti kelig aplinkos apsaugg ir
gamtos iStekliy naudojima reglamentuojanciy teisés akty pazeidimams, siekti iSvengti neigiamo
poveikio aplinkai; 2) atsakomybés neiSvengiamumo principu, kuris reiskia, kad aplinkos apsaugos
valstybing priezilirg atliekanti institucija ir aplinkos apsaugos valstybinés prieZiliros pareigiinas turi
siekti, kad asmuo, padargs aplinkos apsauga ir gamtos iStekliy naudojimg reglamentuojanciy teisés
akty pazeidima, biity nustatytas ir patrauktas teisinén atsakomybén, paSalinty pazeidimo sukeltas
neigiamas pasekmes, atkurty aplinkos biukle ir (ar) visiSkai atlyginty aplinkai padarytg Zalg; 3) VAI
jtvirtintais vieSojo administravimo ir tikio subjekty veiklos priezitiros principais.

AAVPI] 3 straipsnyje jtvirtinti Aplinkos apsaugos valstybing prieZiiirg atliekancios institucijos
funkcijos.

Apraso 1 punkte nustatyta Aplinkos apsaugos departamente prie Aplinkos ministerijos gauty
pranesimy ir (ar) informacijos (toliau — praneSimai) apie galimai ketinamus daryti, daromus ar
padarytus aplinkos apsaugg ir gamtos iStekliy naudojimg reglamentuojanciy teisés akty pazeidimus
(toliau — paZeidimai) klasifikavima, sprendimy deél aplinkos apsaugos valstybinés kontrolés pareigiiny
(toliau — pareigiinai) reagavimo pagal gautg praneSimg laiko ir biido priémimo tvarka ir atvejai, kai
priimamas sprendimas pareigiinams nevykti j vieta pagal gauta informacijg ar praneSima. PraSymai ar
skundai, kaip tai apibrézta VA, nagrinéjami $io jstatymo nustatyta tvarka.

AA istatymas reguliuoja visuomeninius santykius aplinkosaugos srityje, nustato pagrindines
juridiniy ir fiziniy asmeny teises ir pareigas iSsaugant Lietuvos Respublikai biidingg biologing
ivairove, ekologines sistemas bei krastovaizdj, uztikrinant sveikg ir Svarig aplinka, racionaly gamtos
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iStekliy naudojima Lietuvos Respublikoje, jos teritoriniuose vandenyse, kontinentiniame Selfe ir
ekonomingje zonoje, atsakomybe, ekonomines sankcijas ir poveikio priemones uz juridiniy asmeny
padarytus aplinkos apsaugg ir gamtos iStekliy naudojima reglamentuojanciy teisés akty pazeidimus
siekiant veiksmingos $iy pazeidimy prevencijos ir nuostatas dél byly dél ekonominiy sankcijy
skyrimo teisenos (2 straipsnis).

Kriterijy 1 punkte nurodyta, kad saugotiniems Zzeldiniams priskiriami medziai ir kriimai,
augantys Siy kriterijy priede nurodytose augimo vietose ir atitinkantys priede nurodytas rasis ir
matmenis (iSskyrus $iy kriterijy 2 punkte nustatytas iSimtis, susijusias su bukle, ri§Simis ar augimo
vieta).

Remiantis VA], atsakové laikytina vieSojo administravimo subjektu, kuriam taikytinos VA]
nuostatos. Sios nuostatos uztikrina asmeny teisg j teiséta, objektyvy ir pagrista ju prasymy bei skundy
nagringjima. [statyme jtvirtinti vieSojo administravimo principai, tarp jy — ir iSsamumo principas. Jis
reiSkia, kad institucija privalo pateikti aiSky, iSsamy ir motyvuotg atsakyma, nurodydama visas
svarbias aplinkybes bei konkrecias teisés akty nuostatas, kuriomis rémeési vertindama gautg praSyma
ar skundg (VAI 1 straipsnio 1 dalis, 3 straipsnio 5 dalis). VAI 3 straipsnio 9 punkte jtvirtinto
objektyvumo principo turinys reiskia, kad administracinio sprendimo priémimas ir kiti oficialiis
vieSojo administravimo subjekto veiksmai turi biiti nesaliski ir objektyvis.

Asmeny praSymus ir skundus vieSojo administravimo subjektai jpareigoti nagrinéti pagal
Taisykles, numatancias pareiga ] praSyma ar skundg atsakyti atsizvelgiant j jo turinj (VA 11
straipsnio 1 dalis, Taisykliy 45 punktas). Tai reiSkia, kad skundo ar praSymo turiniu pareiskejas
nustato nagrin¢jimo ribas, ir $iy riby institucija, nagrin¢janti skunda ar praSyma, privalo laikytis.
Taisykliy 35 punkte nustatyta, kad praSymus ar skundus institucijos nagringja ir j juos atsako pagal
teisés aktais joms nustatyta kompetencija. Pagal Taisykliy 45 punkta, | praSymga institucija atsako
atsizvelgdama | jo turinj: ] praSymg suteikti administracing paslaugg atsakoma suteikiant praSoma
vieng i§ VAJ] 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar praSomas kelias
administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuota atsisakymg tg padaryti (45.1 papunktis); |
praSyma pakonsultuoti asmenj jam aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacija pagal
institucijai nustatyta kompetencija arba pateikiant motyvuotg atsisakyma tg padaryti (45.2
papunktis); 1 praSymag priimti administracinj sprendimg atsakoma VAJI 13 straipsnyje nustatyta
tvarka (45.3 papunktis); | praSyma, nenurodyta Taisykliy 45.1-45.3 papunkciuose, atsakoma laisva
forma (45.4 papunktis).

Vie$ojo administravimo subjekto administraciniam sprendimui keliami reikalavimai jtvirtinti
VAI 10 straipsnio 5 dalis.

Komisijoje nagrinéjamos bylos ribas apibrézia suinteresuoto asmens kreipimasis dél tam
tikro sprendimo priémimo ir vieSojo administravimo subjekto priimtas sprendimas ar atlikti
veiksmai. Komisija sprendzia dél administraciniy sprendimy teis€tumo atsizvelgdama j tai, koks
prasymas buvo paduotas institucijai ir kokj sprendimg turéjo teis¢ priimti institucija, nagrinédama
jai paduota praSymag, ar priimtas sprendimas atitinka aukStesnés galios teisés aktus, ar Sis
sprendimas priimtas surinkus pakankamai faktiniy duomeny, ar nagrin¢jant klausima nebuvo
paZeistos procedurings taisykles, o kartu ir besikreipiancio asmens teises.

Visy pirma, Komisija pazymi, kad nors Salys procesiniuose dokumentuose teikia
paaiskinimus ir dél 2026-07-10 Rasto, taciau Sis atsakovés administracinis sprendimas nepatenka ]
nagrinéjamos bylos ribas, todél jame idéstyty motyvy Komisija nevertins. Sioje nagrinéjamoje
administracingje byloje sprendziamas tik SkundZiamo rasto teisétumo ir pagrjstumo klausimas.

Antra, atsakové atsiliepime j skundg laikosi pozicijos, kad pareiskéja nagring¢jamu atveju
neturi materialinio teisinio suinteresuotumo gincyti AAD priimto Skundziamo rasto. Atsakoveés
vertinimu, pareiSkéja kreipési ne dél administracinio sprendimo priémimo jos atzvilgiu, todél
Skundziamas raStas pareiskéjai yra tik informacinio pobiidzio raStas apie AAD atlikta praneSimo
tyrimg ir jo rezultata, kuriuo apskritai nesprend¢ jokiy pacios pareiSkéjos materialiniy teisiy ar
pareigy.

Komisija neturi pagrindo sutikti su $ia atsakovés pozicija. Siame kontekste Komisija
paZzymi, kad asmens teisé ] sveikg aplinkg uztikrinama Lietuvos Respublikos Konstitucijos 53 ir 54
straipsniuose, kuriuose, be kity nuostaty, itvirtinta valstybés pareiga riipintis valstybés ir visos
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visuomenés pareiga saugoti aplinka nuo kenksmingy poveikiy, nustatyti pagrindiniai Lietuvos
valstybés aplinkos apsaugos politikos tikslai bei kryptys. AiSkindamas Sias nuostatas, Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas yra nurodes, kad Konstitucijos 54 straipsnio 1 dalyje
suformuluotas vienas i§ valstybés veiklos tiksly — uZtikrinti Zmoniy teises ] sveika ir Svarig aplinkg
(Konstitucinio Teismo 1998 m. birZelio 1 d. nutarimas). IS Konstitucijos 54 straipsnio kyla pareigos
ir visiems Lietuvos Respublikos teritorijoje esantiems asmenims: jie privalo susilaikyti nuo tokiy
veiksmy, kuriais biity daroma Zala Zemei, jos gelméms, vandeniui, orui, augalijai ir gyvinijai
(Konstitucinio Teismo 2005 m. geguzés 13 d. nutarimas).

Pagal Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos jstatymo (toliau — AA]) 7 straipsnio 2 dalj,
suinteresuota visuomené turi teis¢ Lietuvos Respublikos jstatymy nustatyta tvarka kreiptis j teisma
del vieSojo intereso gynimo uzgincijant sprendimy, veiksmy ar neveikimo aplinkos ir jos apsaugos
bei gamtos iStekliy naudojimo srityje materialinj ar procesinj teis€tumg. Pagal AA] 1 straipsnio 22
punkta suinteresuota visuomené — vienas arba daugiau fiziniy ar juridiniy asmeny, kuriems daro
arba gali daryti poveikj sprendimai, veiksmai ar neveikimas aplinkos ir jos apsaugos bei gamtos
iStekliy naudojimo srityje arba kurie yra suinteresuoti $iy sprendimy procesu. Pagal Sig apibrézti,
asociacijos ir kiti vieSieji juridiniai asmenys (iSskyrus valstybés ar savivaldybés, jy institucijy
isteigtus juridinius asmenis), kurie jsteigti teisés akty nustatyta tvarka ir skatina aplinkos apsauga,
visais atvejais laikomi suinteresuotais asmenimis.

LVAT yra pazyméjes, kad teisés aktai nenustato reikalavimy, susijusiy su asociacijy
kreipimusi ] teismg dél vieSojo intereso gynimo, taCiau iSskyré kriterijus, kuriais remiantis
nustatytina, ar pareiSkéjas laikytinas suinteresuota visuomene, turinCia teis¢ kreiptis j teisma: 1)
asociacija jsteigta teisés akty nustatyta tvarka, veikianti pagal Lietuvos Respublikos jstatymy
reikalavimus; 2) ji skatina aplinkos apsaugg, padeda spresti kraStotvarkos problemas (2013 m.
rugséjo 23 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. A520-211/2013). Sis teismo aikinimas
aktualus ir Komisijos veikloje, o taip pat taikytinas ir vieSyjy jstaigy atzvilgiu.

2003 m. geguzés 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje, nustatancioje
visuomenes dalyvavimg rengiant tam tikrus su aplinka susijusius planus ir programas ir i§ dalies
keiciancioje Tarybos direktyvas 85/337/EEB ir 96/61/EB rySium su visuomenés dalyvavimu ir teise
kreiptis | teisma (2003/35/EB) (toliau — ir Direktyva 2003/35/EB), itvirtinti tikslai (prisidéti prie
Jsipareigojimy, atsirandanc¢iy pagal Orhuso konvencija, jgyvendinimo, pirmiausia: a) nustatant
visuomenes dalyvavima rengiant tam tikrus su aplinka susijusius planus ir programas; b) gerinant
visuomenes dalyvavimg ir jtvirtinant nuostatas dél teisés kreiptis j teismus pagal Tarybos direktyvas
85/337/EEB ir 96/61/EB.)

Remiantis Direktyvos 2003/35/EB 3 straipsniu, suinteresuota visuomené — tai visuomeng,
kuriai turéjo ar gali turéti poveikio 2 straipsnio 2 dalyje nurodyta sprendimy aplinkos klausimais
priémimo tvarka arba kuri yra suinteresuota ta tvarka; Siame apibréZime nevyriausybinés
organizacijos, skatinancios aplinkos apsaugg ir atitinkancios reikalavimus pagal nacionaling teisg,
yra laikomos suinteresuotomis. Taigi Direktyva 2003/35/EB nenustato nevyriausybinéms
organizacijoms jokiy kity reikalavimy, iSskyrus tuos, kurie yra nurodyti (skatinti aplinkos apsaugg ir
atitikti reikalavimus pagal nacionaling teisg).

1998 m. birzelio 25 d. priimtos Konvencijos dél teisés gauti informacija, visuomenés
dalyvavimo priimant sprendimus ir teisés kreiptis ] teismus aplinkosaugos klausimais (foliau -
Orhuso konvencija), kuri ratifikuota 2001 m. liepos 10 d. jstatymu ir Lietuvoje jsigaliojo 2002 m.
balandzio 28 d., preambulés septintoje konstatuojamojoje dalyje pripazjstama, kad kiekvienas
asmuo turi teis¢ gyventi tinkamoje jo sveikatai bei gerovei aplinkoje, privalo individualiai ir kartu
su kitais saugoti aplinkg bei gerinti jos biikle dél dabartiniy ir busimy karty gerovés. Vadovaujantis
Orhuso konvencijos 9 straipsnio 2 dalimi, visuomenés, kuriai daro arba gali daryti jtakg aplinkos
srityje priimami sprendimai arba kuri yra suinteresuota sprendimy aplinkos srityje priémimo
procesu (suinteresuotos visuomenés), nariai, siekdami teisiSkai uzgin€yti sprendimo, veiksmo ar
neveikimo, patenkanc¢io j Orhuso konvencijos 6 straipsnio taikymo srit], teis€tumg, nacionalinés
teisés akty uztikrinta tvarka turi teis¢ kreiptis | teismg deél priimto sprendimo pakartotinio
nagrinéjimo. Pagal Orhuso konvencijos 9 straipsnio 3 dalj visuomenés nariams, atitinkantiems
nacionalingje teis¢je nustatytus kriterijus (jeigu tokie yra), turi biiti sudaryta galimybé pasinaudoti
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administracinémis arba teisminémis procediiromis su aplinka susijusias nacionalinés teisés
nuostatas pazeidzianCiy privaciy asmeny ir valstybés institucijy veiksmams arba neveikimui
uzgin€yti. Orhuso konvencijos 9 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad ,,be fo, ir nepazeidziant sio
straipsnio 1 ir 2 dalyse minimy perZiiiros procediiry, kiekviena Salis uztikrina, kad visuomenés
nariai, atitinkantys nacionalinéje teiséje nustatytus kriterijus, jeigu tokie yra, galéty pasinaudoti
administracinémis arba teisminémis procediuromis privaciy asmeny ir valstybés institucijy,
pazeidzianciy su aplinka susijusias nacionalinés teisés nuostatas, veiksmams arba neveikimui
UZGINcytic:.

Pagal Orhuso konvencijos 2 straipsnio 5 dalj, suinteresuota visuomené — tai visuomene,
kuriai daro jtaka arba gali daryti jtaka aplinkosaugos srityje priimami sprendimai arba kuri yra
suinteresuota sprendimy priémimo procesu; pagal Sig apibréztj, asociacijos (nevyriausybinés
organizacijos), padedancios spresti aplinkosaugos problemas ir veikianCios pagal nacionaliniy
jstatymy reikalavimus, laikomos suinteresuotomis organizacijomis.

Be to, pagal formuojamg teismy praktika, kuomet yra sprendziami su medziy kirtimu susije
klausimai, pareiskéjams jgaliojimai ginti vieSaj] interesg suteikti, nes biitent tokia praktika yra
formuojama nagrin¢jant gin¢g dél asmeny teisés kreiptis j teismg dél leidimy saugotiny medziy ir
kriimy kirtimo, persodinimo ar kitokio pasalinimo, gen¢jimo darbams panaikinimo (Zr., pvz., LVAT
2020-11-25 nutart; administracinéje byloje Nr. eA-2249-756/2020).

Taigi, Komisija sprendZia, kad pagal analogija taikant Direktyvos, Orhuso konvensijos,
aptarto teisinio reglamentavimo nuostatas bei nuosekliai formuojamg teismy praktika, jvertinusi
vieSosios jstaigos ,,Giriy inspekcija“ jstatuose jtvirtintus jstaigos veiklos sritis, pareiskéja yra
laikytina juridiniu asmeniu, kuris skatina aplinkos apsauga, taigi turi teisés aktais nustatytg teise
kreiptis ] Komisijg dél sprendimy, veiksmy ar neveikimo aplinkos ir jos apsaugos bei gamtos
iStekliy naudojimo srityje materialinj ar procesinj teisétuma.

Kaip nustatyta byloje, VSI ,,Giriy inspekcija® 2026-05-28 elektroniniu laisku Dzukijos —
Suvalkijos saugomy teritorijy direkcijai (siunt€jas  giriuinspekcija@gmail.com, gavéjas
paulius.ceponas@saugoma.lt) pateiké pranesima, kuriame nurodé, kad Vistycio regioniniame parke
vykdytas savaiminio miSko sgzalyny sunaikinimas netoli StirniSkiy, paZeidimas vykdytas S§io
ménesio eigoje, pauksciy veisimosi metu; medieng iSveZzanti technika palieka gilias provézas;
jaunuolyno naikinimas siekia keliolikos hektary plota, o tarp nukirsty medziy kamieny, pastebimai
yra ir Zymiai platesniy negu 20 cm skersmens brandesniy medziy, kurie privalo buti saugomi arba
kertami tik gavus atitinkamus ir pagristus leidimus, kuriy medienos iSvezimo ir smulkintuvy
darbuotojai nepateiké. Elektroniniu laiSku buvo pateiktos fotonuotraukos, taip pat nurodytos vietos
koordinateés.

Dzikijos — Suvalkijos saugomy teritorijy direkcija 2026-06-08 rastu Nr. SD-1658 minéta
pranesimg persiunté atsakovei pagal kompetencija.

Atsakové Skundziamame raSte nurodé, kad AAD Kauno valdybos Marijampolés aplinkos
apsaugos skyriaus specialistai, jverting praneSimuose pateikiamus duomenis, surinktg informacija
bei atlike praneSimuose minimos teritorijos apziiirg, nustate, kad 2026 m. balandzio — geguzés mén.
(tikslios darby vykdymo datos néra galimybés nustatyti) zemés tkio paskirties zemeje, pagal
raSytines sutartis tarp Zemeés sklypy savininko (ar nuomininko) ir UAB ,Judrés medis“ buvo
vykdomi zemés sklypy valymo darbai; praneSimuose minimoje teritorijoje esantys sklypai (jy
numeriai) atitinka sutartyse nurodyty sklypy numerius; sklypy valymo metu, Zemés tkio paskirties
zemes sklypuose iSpjauti kriimai ir medziai neatitinkantys Kriterijy, kuriuos atitinkantys medziai ir
kriimai priskiriami saugotiniems Zeldiniams, todél jiems kirsti, kitaip paSalinti i§ augimo vietos ar
intensyviai genéti leidimas ar sprendimas nereikalingas; pranesimy tyrimo metu, Zeldyny jstatymo
reikalavimy pazeidimy nenustatyta, sklypy valymo metu darbai vykdyti teisétai ir laikantis
galiojanciy teisés akty nuostaty.

Atsakove atsiliepime | skunda nurodo, kad atsizvelgiant | AAD gautus pareiskéjos
praneSimus buvo atlickami veiksmai pagal AAD vidaus teisés aktais reglamentuotas proceduras,
nustatytos aktualios faktinés aplinkybés, jvertinti jstatymy reikalavimai, ir nustatyty aplinkybiy
pagrindu pazeidimy nebuvo konstatuota.
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Komisija, jvertinusi SkundZiamo raSto turinj, neturi pagrindo sutikti su tokia atsakovés
pozicija. Visy pirma, Skundziamame rasSte néra nurodyta kokias procediras, kokio vidaus teisés
akto (konkrecios teisés normos) pagrindu ir kas atliko atsiliepime i skundg minimas procediiras. I$
Skundziamo raSto turinio néra aiSku ar buvo vertinos pareiskéjos praneSime nurodytos aplinkybeés
del pauksciy veisimosi metu Visty€io regioniniame parke galimo savaiminio misko sazalyno
sunaikinimo. Taip pat néra duomeny, ar buvo tirtos ir vertintos pareiskéjos fiksuotos ir nurodytos
aplinkybés dél sunkiojo transporto poveikio gamtinei aplinkai. IS SkundZiamo rasto turinio taip pat
néra galimybés vertinti, kokiomis teising reikSme turinciomis faktinémis aplinkybémis atsakové
rémési, teigdama, kad iSpjauti krimai ir medZiai neatitiko Kriterijy, kuriuos atitinkantys medziai ir
kriimai priskiriami saugotiniems zeldiniams.

Atsakove nei pareiSkéjai Skundziamame raSte, nei Komisijai nepateiké objektyviy duomeny,
kad buvo tirtos minétos aplinkybés, nes nepateikti apzitiros aktai ar kitos faktiniy aplinkybiy
fiksavimg patvirtinan¢ios priemongs.

Siuo aspektu akcentuotina, kad papildomos medZiagos (dokumenty) buvimas vie$ojo
administravimo subjekto Zinioje per se (savaime) nereiskia, jog jo priimtas individualus
administracinis aktas yra pagrjstas. Remiantis teismy iSaiSkinimais, svarbu, kad §i papildoma
dokumentacija bty pateikta pareiskéjui (galimos teikti informacijos ribose), 1 $ia dokumentacija
bity pateikta aiSki nuoroda individualiame administraciniame akte. PrieSingu atveju, tokia
dokumentacija negali biiti laikoma individualaus administracinio akto sudedamgja (motyvuojamajq)
dalimi (Siais aspektais zr., pvz., LVAT 2014-09-23 nutart] administracinéje byloje Nr. A-858-
47/2014; 2015-04-01 administracinéje byloje Nr. A-1266-624/2015, LVAT biuletenis Nr. 29, 2015,
405-418 p.). Nagriné¢jamu atveju Skundziamame raSte néra jokiy nuorody j kokius nors kitus
duomenis ar informacija, tad jais vadovautis Komisijoje ir dél jy kaip nors pasisakyti néra jokio
pagrindo; institucija Siuo atveju S$iais duomenimis niekaip negali grjsti Skundziamame raSte
jvardintos pozicijos, kad pazeidimai néra nustatyti (pagal analogija, Vilniaus rimy (Regiony
administracinis teismas) 2025-04-24 sprendimas Nr. el3-1671-860/2025).

Kaip minéta, Skundziamame raSte buvo nurodyta, kad Zemés tkio paskirties Zeméje pagal
raSytines sutartis tarp Zemés sklypy savininko (ar nuomininko) ir juridinio asmens buvo vykdomi
zemes sklypy valymo darbai ir praneSimuose minimoje teritorijoje esantys sklypai (jy numeriai)
atitinka sutartyse nurodyty sklypy numerius. Kaip matyti i§ pareiskéjos praneSimo turinio, jame
buvo keliami klausimai apie galimai daroma pazeidima gamtinei aplinkai ViSty€io regioniniame
parke, taCiau pareiSkéja nekélé klausimo dél to, ar asmenys, kurie sutarties pagrindu vykdo
nurodytos teritorijos valymo darbus, juos atlieka sutartyse numatytuose plotuose, todél Siy
aplinkybiy nurodymas Skundziamame raSte negali nulemti jo pagrjstumo.

Taigi, atsakovés Skundziamame raste padaryta i§vada, kad nenustatytas Zeldyny jstatymo
reikalavimy paZeidimas ir praneSime nurodyti veiksmai pripazinti teisétais bei atliktais laikantis
galiojanciy teisés akty normy, Komisijos vertinimu, akivaizdziai stokoja pagrindimo.

Sprendziant Saliy argumenty pagrjstumo klausimg paZymétina, kad atsakové privalo laikytis
VAJ 3 straipsnyje jtvirtinty vieSojo administravimo principy, inter alia jstatymo virSenybés bei
objektyvumo principy. VAI 3 straipsnio 4 punkte jtvirtintas jstatymo virSenybés principas reiskia,
kad jgaliojimai atlikti vie$aji administravimg vieSojo administravimo subjektams turi biiti nustatyti
laikantis Sio jstatymo nustatyty reikalavimy, o vieSojo administravimo subjekty veikla turi atitikti
Siame jstatyme iSdéstytus teisinius pagrindus. VA] 3 straipsnio 5 punkte jtvirtintas iSsamumo
principas reiskia, kad vieSojo administravimo subjektas j praSyma ar skunda turi atsakyti aiskiai ir
argumentuotai, nurodydamas visas praSymo ar skundo nagrin¢jimui jtakos turéjusias aplinkybes ir
konkrecias teisés akty nuostatas, kuriomis rémeési vertindamas praSymo ar skundo turinj. VA] 3
straipsnio 8 punkte jtvirtintas objektyvumo principas reiSkia, kad administracinio sprendimo
priémimas ir kiti oficialiis vieSojo administravimo subjekto veiksmai turi biti neSaliski ir
objektyvis.

VA 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punktuose nustatyta, kad administraciniame sprendime turi
biiti nurodyta: administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam
sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés, administracinio sprendimo motyvai. Paminétos VA]
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nuostatos nustato, jog individualus administracinis aktas turi biiti pagrjstas objektyviais duomenimis
(faktais) ir teisés akty normomis, o taikomos poveikio priemonés turi biiti motyvuotos.

LVAT nuosekliai formuoja praktika, aiSkindamas, kad vieSojo administravimo sistemai
priklausan¢iy kompetentingy institucijy sprendimai turi buti aiSkds, tiksldis, nedviprasmiski,
leidziantys suinteresuotam subjektui suvokti, kokios priezastys lémé vienokj ar kitokj valdZios
institucijos sprendimg (zZr., pvz., LVAT sprendimas administracinéje byloje Nr. A-556-1395/2008).
Sprendimo priémimo faktinis pagrindas ir individuali argumentacija turi biiti Zinomi ne tik vieSojo
administravimo subjektui, prilmanc¢iam sprendimg, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis priimamas.
Individualus administracinis aktas turi biiti toks, kad i§ jo bity galima suprasti visuomeniniy
santykiy esmg, subjektus, dalyvaujancius Siuose santykiuose, biity aiSkus ty visuomeniniy santykiy
teisinis kvalifikavimas. VisiSkai nesilaikant minéty nuostaty ar laikantis tik i§ dalies, paprastai kyla
pagrista abejon¢ dé¢l tokio administracinio akto teisétumo bei pagristumo, jgalinanti teisma,
nagrin¢jant] tokiag byla, skundziamg vieSojo administravimo subjekto individualy administracinj
akta panaikinti (Zr., pvz., LVAT 2008-11-19 nutartis administracin¢je byloje Nr. A556-1898/2008,
2008-12-19 nutartis administracinéje byloje Nr. A756-2036/2008). Si teisés norma siejama su
teis€tumo principu, pagal kurj reikalaujama, jog vieSojo administravimo subjektai savo veikla
nepazeisty teisés akty, kad jy sprendimai biity pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés normy
reikalavimus (LVAT 2010-08-24 sprendimas administracin¢je byloje Nr. A756-450/2010; 2010-11-
15 sprendimas administracinéje byloje Nr. A556-15/2010).Tinkamas motyvavimas apima ne tik
tinkamg teisinio pagrindo nurodyma ir taikyma, bet ir reikalavimg priimtame teisés akte nurodyti
pagrindinius faktus. Kaip ne karta akcentavo LVAT, esmin¢ individualaus administracinio akto
pagristumo salyga — turi biiti nustatytos ne pavienés faktinés aplinkybés, o juridiniy fakty visetas,
bitinas ir pakankamas teisés normai taikyti (zr., pvz., 2015-02-18 nutartis administracingje byloje Nr.
A-398-442/2015; 2012-07-20 nutartis administracingje byloje A520-2294/2012; 2012-08-03 nutartis
administracingje byloje Nr. A444-2366/2012). LVAT praktikoje pareigos motyvuoti priimtus
sprendimus kontekste akcentuojama ir bitinybé atsizvelgti | specialius aktus, vertinant individualaus
administracinio akto atitiktf VAJ 10 straipsniui. Kiekvienu konkreciu atveju vertinant vieSojo
administravimo subjekto priimto individualaus administracinio akto atitiktf VAI 10 straipsnio
reikalavimams, turi biiti atsizvelgiama ir j faktiniy aplinkybiy, ir atitinkamus ginco teisinius santykius
reglamentuojanciy teisés akty konteksta (Zr., pvz., 2015-05-13 nutartj administraciné€je byloje Nr. A-
199-552/2015). Taciau bet kokiu atveju negali biiti paneigiama vieSojo administravimo institucijos
pareiga pagristi asmeny atZvilgiu pritmamus sprendimus, t. y. nurodyti konkrec¢iu atveju pakankamus
ir aiSkius motyvus, kuriais remiantis buvo priimtas sprendimas.

Be to, tikrinant vieSojo administravimo subjekto sprendimg (bendrine prasme) VAJ 10
straipsnio aspektu turi biiti nustatyta, ar asmuo, kuriam adresuotas aktas, i§ esmés gal¢jo ir tur¢jo
suvokti (suprasti) priimto sprendimo faktinius ir teisinius pagrindus, jo priémimo motyvus, o gincui
persikelus | Komisijg ar teisma, apsibrézZti bylos nagrinéjimo ribas, kad Komisija ar teismas galéty
visapusiSkai bei objektyviai iSnagrinéti gincg.

Komisija sprendzia, kad SkundZiamas raStas reikSmingai stokoja motyvuotumo bei
1Ssamumo, neatitinka VA 3 straipsnyje numatyty vieSojo administravimo subjekty veiklos principy,
taip pat VA 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punkty nuostaty; neatitinka minéty administraciniam
sprendimui keliamy teisétumo ir pagristumo reikalavimy, ji laikyti teisétu néra pagrindo, todél
pareiskéjos skundo dalis, kuria pareiSkéja praso panaikinti SkundZiamg rasta dalyje, kuria nurodyta,
kad paZeidimy nenustatyta ir sklypy valymo ar Zeldiniy Salinimo darbai buvo vykdyti teisétai,
tenkintinas, Skundziamas rastas Sioje dalyje naikintinas (IAGNTI 20 straipsnio 1 dalies 3 punktas,
ABTI] 91 straipsnio 1 dalies 1, 2 punktai).

Trec¢iuoju skundo reikalavimu pareiskéja praSo jpareigoti AAD priimti naujag motyvuota
administracin} sprendimg, kuriame biity jvertintos reikSmingos faktinés ir teisinés aplinkybés:
konkrec¢iy sklypy teisinis statusas, valstybinés Zemés nuomos aspektas, darby datos, darby
vykdytojas, paSalinty medziy rasys, kelmy skersmenys, saugotiny zeldiniy kriterijai, VisStycCio
regioninio parko ir Stirniskiy geomorfologinio draustinio rezimas, saugomy risiy ir jy buveiniy
aspektas, pauksc¢iy veisimosi laikotarpis, taip pat sunkiasvorio transporto ir 8 t ribojimo klausimy
persiuntimas / kompetentingy institucijy informavimas.
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SkundZiamo administracinio sprendimo panaikinimas suponuoja institucijos, kaip vieSojo
administravimo subjekto, kuriam taikomas gero administravimo principas, pareiga iSnagrinéti
klausimg i§ naujo pagal teisés akty reikalavimus ir priimti nauja administracinj sprendimg (Zr.
LVAT 2024-10-02 nutart] administracin¢je byloje Nr. eA-250-822/2024), todél tenkintinas ir
iSvestinis skundo reikalavimas — jpareigoti atsakove¢ i§ naujo iSnagrinéti VS| ,,Giriy inspekcija“
2026-05-28 praneSima, kuris persiystas pagal kompetencija atsakovei.

Taciau Komisijos kompetencijai néra priskirta jpareigoti vieSojo administravimo subjekta
priimti konkretaus turinio administracinio sprendimg ar imperatyviai nustatyti kokia apimtimi turi
biti atliktas tyrimas, nes tai salygoja pareiSkéjy praSymuose (skunduose, praneSimuose)
suformuluoty reikalavimy turinys, institucijos kompetencijos ribos ir kt. faktoriai. Todél byla dalyje
dél reikalavimo jpareigoti atsakove priimti konkretaus turinio administracinj sprendima, nutrauktina
kaip nepriskirtina Komisijos kompetencijai (IAGNT] 20 straipsnio 2 dalies 1 punktas).

Pareisk¢ja skundu praSo pripazinti, kad pareiskéja turi teis¢ gauti motyvuota, iSsamy ir
faktiniais duomenimis pagrista vieSojo administravimo subjekto atsakyma j pateiktg praneSimg apie
galimus aplinkosauginius pazZeidimus. Komisija §io reikalavimo nevertina kaip savarankisko
reikalavimo, nes tokig teis¢ imperatyviai nustato Siame sprendime aptartos VA] nuostatos ir teismy
praktika.

Proceso dalyviai procesiniuose dokumentuose i§désté daugiau argumenty, taciau, Komisijos
nuomone, jie néra esminiai sprendziant §ig administracing byla ir niekaip nekeicia Sioje byloje
susiklosciusios situacijos teisinio vertinimo ir Siame sprendime padarytos iSvados, todél Komisija jy
detaliau neanalizuoja ir nenagrinéja.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 20 straipsnio 2 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1
punktu, Komisija

nusprendzia:

1. Panaikinti Aplinkos apsaugos departamento prie Aplinkos ministerijos Kauno valdybos
2026 m. birzelio 22 d. raStg Nr. AD5-13789 ta apimtimi, kuria konstatuota, kad pazeidimy
nenustatyta ir sklypy valymo ar Zeldiniy Salinimo darbai buvo vykdyti teisétai.

2. Ipareigoti Aplinkos apsaugos departamentg prie Aplinkos ministerijos i§ naujo iSnagrinéti
pareiskéjos VS| ,,Giriy inspekcija® 2026 m. geguzés 28 d. praneSimg dél galimy aplinkosauginiy
pazeidimy VistyCio regioninio parko teritorijoje ir per 20 darbo dieny nuo sprendimo jsiteis¢jimo
priimti nauja teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

3. Kitoje dalyje bylg nutraukti.

Komisijos sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo dienos bylos Salys gali
apskysti Regiony administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos
jstatymo nustatyta tvarka.

Posédzio pirmininke Daiva Bereikiené

Komisijos narés Lionela Gelmaniene

Beata Labutyté
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